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各 方 分 歧 、受 阻 原 因及 前 景 展望
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摘 要 ： 多哈 回合谈判是WTO成立后 的第一轮 多边 贸易谈判 。10年来虽取得过 阶

段性 的成果 ，但 因农业领域 的矛盾仍 未达成 全面协议 。本文在 回顾 多哈 回合 农业谈

判 历 程 及 其 成 果 的 基 础 上 ，主 要 阐 述 了农 业 谈 判 方 的 主 要 观 点 和 分 岐 所 在 ，进 而 从

直接 原 因、 内在机制和 外部环境 3个 方 面详细 分析 了多哈 回合谈判 受阻的原 因。最

后从 经济、政 治和谈判意 向3个方 面分析 了各主要 谈判 国的状 况并对 多哈 回合 的前

景 进 行 了展 望 。
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一 、 引 言

    多哈 回合谈判是2001年 11月由WTO第4次部长级会议 启动的一轮 多边 贸易谈判 ，其宗 旨

是促进世贸组织成 员削减 贸易壁垒 ，通过更公平 的贸易环境来促进全球 、特 别是较贫穷 国家

的经济发展 ，因此也被称为 “多哈发展议程 （DDA） ”  。多哈 回合谈判涉及的范 围较为广

泛 ，包括农业 、非农产品市场准入 、服务 、知识产权 、规 则 、争端解决 、贸易与环境以及贸

易和发展 问题等8个领域 ，具体 包括21个议题 。 ①如此广泛 的谈判议题使得 多哈 回合超过 了

GATT下的任何一轮谈判 ，成为历史上最宏大的一次 多边 贸易谈判 。据世 贸组织模拟 ，如果

多哈 回合谈判成功 ，每年将为全球 经济带来500亿至1000亿美元 的收益 。仅从关税来评估 ，

多哈 回合的成功将会帮助成 员每年减少 1300亿美元的关税支 出 ，其 中农业领域350亿 美元 ，

工业 品领域950亿美元 。如今 ，多哈谈判经过 10年走走停停 的争论和7个 回合的博弈 ，由于在

农产品问题上存在较大分歧 ，至今仍未达成全面协议 。那么农业谈判为什么成为阻碍多哈 多

边谈判进程的绊脚石 ，其矛盾和争端体现在哪些方面 ，如何解决其争议使 多哈 回合及早 圆满

成功 。基于这样的 目的 ，本文对 多哈谈判 ，尤其是农业谈判的进展进行梳理 ，分析各方的分

歧及造成谈判搁浅的原 因 ，并对其未来的进展做一简单展望 。

二 、 多哈 回 合 农 业 历 程 及 各 方 分 歧

    长期以来 ，农业特别是粮食安全被视作 国家安全战略的重要组成部分 ，因而贸易 自由化

局限于工业产品领域 。直到乌拉圭 回合 ，农业才首次被纳入多边 贸易体 系之 内 ，使得农产 品
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贸易领域的壁垒也能像工业产品一样逐渐削减 ，为实现全球资源的最优配置和实现农产品的

公平 贸易 目标 向前大大迈进一步 。多哈 回合是乌拉圭 回合的继续 ，也是农产品第二次成为谈

判议题 。农业谈判 包括 出 口竞争 、国内支持和 市场 准入3个方面 ，核心 围绕 农产 品 国内补

贴 、农产 品关税和 发展 中国家特殊 待遇 等 。从2001～2010年 ，多哈谈判 已经走过 了10个年

头 ，而对于农业议题的谈判可分为3个阶段 ：2001年 11月 ～2003年9月 ，各方在国内支持上争

论不休 ；2004年8月 ～2005年 12月 ，出 口竞争问题得到基本解决 ；2007年1月 ～2008年7月，

“农产品特殊保障机制”  （SSM）②成为谈判的绊脚石 。各阶段的主要议题及成果详见表1。

    多哈 回合虽涉及 153个成 员，但并不是所有成 员针对所有问题都进行谈判 ，而是选择 自

己最为关注的问题重点谈判。在多哈农业谈判中 ，最关键的谈判方可 归为三大阵营 ：美国、

欧盟和以印度、中国为代表的发展 中国家。三大阵营之 间农业发展状况 、国内经济水平差异

较大 ，其 出发点也各不相 同 ，故他们之 间矛盾重重 ，严重阻碍 了多哈 回合谈判的进程 。各谈

判 方 的 主 要 分 歧 表 现 在 以 下 方 面 ：

    （一 ）美 国 — 欧 盟 ：国 内支 持 与市 场 准 入 之 争

    美 国农业资源丰富 ，科技 发达 ，生产效率高 ，是世界第一大农产品 出 口国。然而 ，美

国仍借助于其强大的国力给予农产品和农场主 巨额补贴 。据经合组织估计 ，2002年美国政府

每年对农民的补贴约为400亿美元 ，平均每 100美元的农业产值 中 ，有20～30美元来 自政府补

贴 。正 因为美国政府长期实施的农业补贴政策 ，使仅 占美 国人 口约2% 的农 民不仅养活 了本

国人而且能够在世界范 围内倾销其农产品。

    欧盟农业资源相对不足 ，原是一个农产品进 口市场 。欧盟通过共 同农业政策和农产品补

贴 ，积 极 扶 持 农 产 品 出 口 。 一 面 采 用 高 关 税 壁 垒 严 格 限 制 欧 盟 外 市 场 产 品 的 进 口 ，另 一 面 ，对

内部 农业给予大量补贴 ，压低在世界农产 品市场上的价格 ，积极争夺 国际市场 。欧 盟农产 品

关税税率最高 ，平均关税达 17.9% ，有些农产品甚至达 100% 以上 ，而非农产品的平均税率仅为

4. 1% 。除征收高关税外 ，欧盟还对农产品给予直接补贴 ，2001年 出 口补贴额达28亿欧元 。

    美欧农产品的分歧集 中表现在国内支持和市场准入两个方面 。美国愿意在多哈 回合中做

出让步 ，但前提是要求欧盟大幅削减关税 ，扩大市场准入机会 。欧盟则坚持认为只有美国大

幅削减高额国内补贴才能真正推动多哈回合谈判顺利进行。美国与欧盟之间的较量在坎昆部
长会议前得以平息，双方谈判代表在2003年8月13日提出美欧农业谈判联合框架。至此，多
哈回合农业谈判的对峙转向以美欧为代表的发达国家与发展中国家之间的矛盾，同时也标志
着农产品实质性谈判的到来。

    （二）美国、欧盟 — 印度、中国等 ：公平贸易之争

      印度、中国等发展中国家农业份额大，农业人口比例高，国内经济处于二元经济阶段，

尚依赖农业提供税源。中国是传统的农业大国，农业劳动力占了全国总劳动力的38. 1%，而
农业产值仅占国内生产总值的10.3%。印度是仅次于中国的第二大人口大国也是农业大国，
农业劳动力占全国总劳动力的64%，而农业占GDP的份额只有26%。中、印等发展中国家由
于国内财力不足或其他原因对农业支持力度不够，坚持要求发达国家大幅削减农业补贴和关
税，而发展中国家应该较小幅度地削减并且延长关税削减的实施期限。同时，印度、中国出
口的大多是初级农产品，不仅要与发达国家的低价农产品竞争而且还要接受发达国家的高关
税壁垒，农产品贸易处在极其不公平的环境之中。因此，他们强烈要求发达国家取消补贴，



削减关税 ，还农产 品贸易一个公平的环境 。

    然而 ，美国、欧盟却打着贸易 自由化的幌子 ，要求发展 中国家开放农产品市场而 自身却

对本 国农业实行保护 ，甚至利用技术处理 （如美国在 国内支持上的 “箱 间转移 ” ）来逃避实

质性 削减 。由于双方的强硬立场 ，致使2003年9月在墨西哥坎 昆举行的WTO第5次部长级会

议无果而终 ，国内补贴 问题 陷入僵局 ，也使 多哈 回合不能如期在2005年 1月1日前结 束 。

    （三 ）发 达 国家 — 发 展 中 国家 ：农 产 品贸 易 的特 殊 保 障 机 制 之 争

    农产 品贸易的特殊保障机制是发展 中国家在农产 品进 口激增 的情 况下才可以采用的一

种 贸易保护措施 。2008年7月WTO小型部长会议 的前7天谈判里美国和欧盟分 别愿意 削减 国

内农业补贴80%和70% ，各方基本上 已就80% 的问题达成一致 ，但最后一 天的谈判却扭转乾

坤 ，美国等发达 国家和 印度等发展 中国家在农产品进 口特殊保障机制上难以弥合分歧 ，最终

谈 判 失 败 。 WT O关 于 农 产 品 特 殊 保 障 机 制 的 解 决 方 案 ：在 触 发 水 平 140% （即 某 产 品 任 何 一

年进 口量超过 以往3年平均进 口量 的40% ）时发展中国家可以最高加征 15%的关税 。［1］印度等

发展 中国家认为底线过于严格 ，不利于保护本 国农业和农民的利益 ，而美 国坚持40%的数量

门槛底线 。发达 国家和发展 中国家主要是在特殊保障机制 的触发水平③上存在争议 。发达 国

家希望触发点尽可能高 ，并认为过低的触发点违背 了贸易 自由化的宗 旨，破坏 了正常贸易秩

序 ；相反 ，发展 中国家积极争取低触发点 ，因为触发点过高会使保障机制难以运作 ，援用该

条 款 保 护 国 内 产 业 的 难 度 加 大 。

    （四 ）净 进 口国 — 净 出 口国 ：农 产 品 贸 易 自 由化 之 争

    新一轮的农产 品贸易倡导市场化 即贸易 自由化 。美国、凯恩斯集 团 （包括 印度 ）作为农

产品净 出 口国 ，他们极力倡导 农产 品贸易 自由化 。贸易 自由化将 引起 国际市场上农产 品价格

上升 ，改善农产品的 国际收支状况 ，提升本 国的综合福利水平 。欧盟 、 日本和韩 国等 国家则

是农产品净进 口国 ，他们反对大幅度削减 国内农业补贴及大幅度削减关税 。其 中 ，欧盟强烈

反对大幅削减农业补贴 ， 日本则是强烈反对大幅削减关税 。净进 口国与净 出 口国两股力量之

间的斗争一直在WTO的历史上存在着 ，并且延续到 当前 。［2］
    可见 ，多哈 回合农业谈判的集 中矛盾表现为发达 国家和发展中国家之 间的矛盾 ，对于发

达 国家而言 ，农业非但不是 国家的主导产业 ，对 国民经济的贡献也远远低于第二 、三产业 ，

但农业作为基础 ，其地位不容忽视 ；对于发展 中国家而言 ，许 多国家正在从农业社会 向工业

社会过渡 ，农业就业人 口比例高 ，农产 品收益对整个 国家具有重大的作用 。因此 ，由于农业

的特殊性 ，WTO各成 员都试 图通过谈判维护 自身的利 益 ，维护本 国农 民的利益 。因而农业

议题无疑成为谈判的焦点 ，也成为矛盾最激烈的领域 ，以致造成多哈 回合的搁浅 。

三 、 多哈 回 合 谈 判 多次 受 阻 的 原 因

    多哈 回合不但未能按计划在2005年 1月1日之前完成 ，而且造成2006年和2008年的两度中

止，致使预期的 “帕累托改进”无法实现 。究其原因 ，主要体现在以下几个方面 ：

    （一 ）直 接 原 因 ：农 业 谈 判 中各 成 员 复 杂 的 利 益 关 系

    多哈 回合框架协议 中指 出农业协议的长期 目标是通过根本性的改革建立一个公平 、市场

导向的贸易体 系。［3］农业谈判 即农产 品贸易规 则的谈判 ，它的三大 目标是大幅度削减造成 贸



易扭 曲的国内支持 、分阶段削减各种形式的出 口补贴和显著扩大市场准入机会 。前文 已述 ，

多哈 回合农业谈判集 团化突出并且立场各不相 同。成 员以集 团的形式 出现来实现 自身在谈判

中无法产生 的影 响力 ，最终维护其利益 。多哈 回合 中有 多个集 团 ：美 国 、欧 盟 、凯恩斯集

团、10国集 团 （G10） 、 20国集 团 （G20） 、 33国集团 （G33） 、 90国集 团 （G90）等 （各方

观点见表2）  。各方的尖锐矛盾和分歧成为多哈 回合未能 圆满结束的最主要原因。

    （二 ） 内在 机 制 原 因

    1. WTO全体一致的决策机制 WTO协议第九条规定 ： “世 贸组织应 当继续遵循

《1947年关贸总协定》奉行的 由一致意见做 出决定的实践 。除 另有规定外 ，若某一决定无法

取得一致意见时，则由投票决定。”从法律角度而言，WTO体制有两种决策方式：全体一
致⑤和投票表决。全体一致是原则，而投票表决是例外。      ［4］W T O在决策过程中，现行的全体
一致原则缺乏效率。这种全体一致原则在成员少、议题少的情况下运行良好。 目前，WTO
的正式成员已达153个，且各成员在经济发展水平、政治、文化等方面差异较大，要想通过
全体一致达成最终协议实属不易。正如WTO总干事拉米所言：“完成多哈回合谈判的一个

表1 多哈回合农业谈判主要阶段及其成果

资料 来 源 ：根据 WTO网上 资料 整理www .wto.org 。



困难是 ， 目前讨论 的话题数量是过去几轮的3倍 ，参与的成 员数量 则是过去的5倍 。”虽然全

体一致原则增强了其决策的合法性 ，民主性 ，但也增加 了形成决议的困难 。［5］另外 ，WTO决

策机制也存在不民主性 ，突出表现在谈判文本的起草 、 “协调人”     （facil itator）的任命和

绿屋会议⑥3个方面 。［6］

    2 . WTO多 边 贸 易 体 制 WTO成 员 自愿 选 择 是 否 加 入 这 一 多 边 贸 易 体 制 ，且 只 须 通 知

W T O总干事即可退 出该组织而不需付出任何实质性的代价 。这种契约型的体制决定 了WTO
成 员在谈判的过程 中过 多关注 自身利益 ，若有任何不满即投反对票。多哈 回合多次受阻其实

就是发达成 员不惜谈判破裂而竭 力维护 自身利益的结果 。另外 ，WTO多边 贸易体制管辖范

围不断扩大并且触及到各成 员国主权 。WTO多边 贸易谈判的范 围扩大到 了成 员国的国内规

则、文化偏好 、政治经济制度甚至伦理 问题等国内规则领域 ，这无疑与成 员国的主权发生冲

突。这样成 员国只有达到 自身利益的最大化才愿意在谈判桌上签字 。

    （三 ）外 部 环 境 原 因

    1.金融危机的后续影响  对于 贸易保护主义来说 ，金融危机无疑是一针催化剂 。历史

已经证 明，每一次全球性 的金融危机都会伴随着贸易战的高发。1930年 ，美国为应对经济危

机大范 围地提高关税 ，引发 了其他 国家报复性 的贸易战 ；20世纪70～80年代两次石油危机 ，

主要 国家放任货币贬值以扩大 出 口引发 了贸易摩擦 ；1997年 亚洲金融 危机之后 ，全球 反倾

销、反补贴调查明显增多。［7］2008年下半年由于美国的次贷危机引发了全球性金融危机，全
球 经济增长放缓 。各 国 “自扫门前雪” ，贸易保护主义再度兴起 。美 国总统奥 巴马经济刺激

方案中的 “购买美国货”条款 ；英 国首相布朗宣称 “把英 国的工作 留给英 国劳工” ；俄 罗斯

表2   WTO主要农业谈判集团及其政策主张

资料 来源 ：根据 WTO网上 资料 整理www .wto.org。



调高汽车 、猪 肉等关税 ；印尼对多项产品实施进 口关税等等 。这种保护 贸易的潮流给多边 贸

易 会 谈 带 来 了 逆 流 。

    在金融危机的背景下 ，各 国经济增幅下降并 已危及到实体经济 ，因而 更为关注本 国经

济增长和失业 问题 ，这样也就降低 了对 多哈 回合谈判的热情 。美国作为谈判的最主要一方 ，

并没有足够的谈判意 向。受金融危机的影响 ，美国奥 巴马政府忙于医保改革 、国内经济增长

（公共工程 、住宅建筑和公路修筑等），并未将工作重心聚焦多哈 回合谈判和 多边 贸易问题 。

    2. 区域贸易盛行 20世纪90年代以来 ，全球 区域 贸易的发展进入高潮时期。研究显示 ：

截至2009年10月，WTO（包括之前的GATT）已接到297个有关 区域 贸易协定的通知 ，其 中有

250个通知发生在1995年 1月WTO成立之后 ，266个现 已生效 。［8］
    区域 贸易有着时 间短 、见效快 、易操 作和约束力强等优点吸 引了诸 多成 员国的关注 ，

促使越来越 多的 国家加入到其谈判大潮 中。［9］各 国政府又出于政治和舆论压力都追求短期利

益 。从短期来看 ，区域贸易的利益较之多边 贸易更加 明显 。一 国的人力、物力、财力资源是

有限的 ，用于区域 贸易的多了，多边 贸易谈判的 自然就少 了，这样 多边 贸易谈判就更加缺乏

动 力。如果各 国政府不能将主要精 力投入到多边 贸易谈判 中来 ，区域贸易就会愈演愈烈 ，最

终又会影响多边 贸易谈判 。

    多边 贸易实行的是非歧视性原则 ，即各成 员的贸易条件是平等的 ，而区域 贸易协定提供

了具有歧视性的优惠 。区域 贸易协定仅对签署协定的成 员是开放的 ，协定成 员比非成 员享有

更多的优惠条件 。这样 ，区域 贸易就违背了 “资源最优配置”原则 ，最终与多边 贸易相悖 。

因此 ，区域 贸易的盛行阻碍 了多哈 回合谈判的进程 。

四 、多哈 回合 谈 判 的 前 景展 望

    多哈 回合谈判跌跌撞撞地一路走来 ，2008年在遭遇失败后又经过长达 14个月的 “休眠”

后艰难重启。多哈 回合谈判 中各成 员国都消耗 了大量的时 间与精 力致力于农业议题 ，但仍没

有一个确定的谈判结果。正 因为农业谈判未果使多哈 回合一拖再拖 ，至今 ，多哈 回合 已经走

过 了10个年头 。因此 ，国际社会上普遍认为多哈 回合 已经 “沉睡” 了。那么多哈 回合究竟能

否很快取得成功 ，能否圆满结束？笔者通过对主要成 员国的经济 、政治及谈判意 向进行简要

分 析 后 推 断 出 多 哈 回 合 谈 判 将 会 很 快 取 得 进 展 并 圆满 结 束 。

    （一 ）经 济

    2008年爆发的全球性金融危机导致全球经济迅速滑落 ，各 国纷纷致 力于 国内经济增长 ，

无暇顾及 多哈 回合 。 目前 ，各 国 已慢慢走 出危机 的 阴影 ，经济开始复苏 。2008年第三季度

时全球 经济增长放缓 ，美 国经济甚至 出现 负增长 （-4% ）   ，并且持续 到2009年 的第二季 度

  （-0.7% ）   ；欧盟之后也 出现负增长 （-1.5% ）   ，一直持续到2009年底 。2010年以来 ，多哈

回合谈判的主要成 员国经济相继复苏 ，其 中美国和欧盟都摆脱 了负增长 ，经济增长速度 已接

近危机之前 。中国和印度作为发展 中大 国，两 国经济一直呈现正增长 。其 中中国受金融危机

的影 响相对较小 ，经济增长速度快 （如 图1）   。经济正常或快速增长能激发各 国拥有更大的

热情和信心来积极参与多边 贸易谈判 ，有利于谈判顺利进行。

    （二 ）政 治



    多哈 回合谈判 中，各主要成 员国态度强硬 ，很大程度上是来 自国内政治压力。如美国农

场主在农业 中居统治地位 ，成为农业 “独一无二”的代表 ，因此美国在农业谈判时要充分考

虑农场主的意见 ；欧盟是一个多国家组成的共 同体 ，本身就存在着不同的利益 ，而法 国是欧

盟最大的农业 国 ，每年享受大量的农业补贴 ，在农业谈判 中经常对欧盟施加压力 ；对印度这

样的农业大 国而言 ，农业是 国家的经济命脉 ，因此印度一直采取谨慎 的态度。2008年 11月美

国开始新一轮的总统选举 ，奥 巴马于2009年 1月20日正式就职 ，因此美 国在近4年政局会较稳

定 ；2009年5月堪称世界上规模最大的印度议会选举结束 ；2009年6月的欧洲议会换 届也尘埃

落定。虽然政局稳定并不能完全消除 国内的政治压力 ，但可以让成 员国把更多的精 力投入到

多哈 回合的谈判 中来 ，有利于协议的达成 。

    （三 ）谈 判 意 向

    多哈 回合作为一轮新的多边 贸易谈判 ，其最终成功的意义重大 ：不仅可以创造 贸易 、扩

大就业和增加收入 ，而且对全球化和 多边 贸易体 系的加强更有着深远的影响。相反 ，谈判若

失败 ，则会让各成 员国对 多边 贸易失去信心 ，不利于世界贸易的发展 。因此 ，在全球化的压

力之下 ，各成 员国出于对利益的追逐都希望谈判取得最终成功 。

    基于以上的分析 ，笔者认为 ，最终的谈判方案倾斜于发达 国家 。这是 因为 ， 自2005年底

的 《香港宣言》之后 ，各成 员国在农业议题的出 口竞争方面达成共识 ，矛盾的焦点就转 向国

内支持与市场准入即国内农业补贴和关税 问题 。2008年谈判破裂的表面原因是美国与印度等

发展中国家在农产品特殊保障机制问题上难以弥合分歧 ，其实质原因是 美国在农业补贴削减

幅度上不愿意满足发展中国家的要求 。美国作为世界经济最发达的国家 ，虽然受金融危机的

影响经济放缓 ，但其在世界 中的经济地位仍没有改变 。发展中国家在 多哈 回合中表面上以一

种平等的姿态与发达 国家谈判 ，并且以集团的形式增加在谈判 中的话语权 。但是 ，发达 国家

在世界经济中的地位不可能在较短的时 间内发生 质的改变 。经济地位决定社会地位 ，正是美

国、欧盟在世界经济 中的地位使最终的一致协议会 向发达 国家倾斜 ，而 印度 、中国等发展 中

国家会做 出较大的让步或牺牲来换取谈判的最终成功 。具体方案 ：美国的提案更加 灵活 ，增

大原有在 国内支持上的削减程度 ，但不会达到发展 中国家的要求 ；欧盟在美国做 出一定让步

前提下 ，打破僵局 ，在 已做 出农业补贴削减承诺的基础上进一步提升削减幅度并且相应地 削

资料 来 源 ： 中 国国 家统 计局 、 印度 统 计局 、 美 国商 务部 分析 局和 欧盟 统 计局 。

        图1  2007～2010年 中国 、印度 、美国和欧盟GDP增长率 比较



减农产品关税 ；印度 、中国等发展 中国家虽未能达到其最初的预想结果 ，但在发达 国家的灵

活调整面前也愿意做 出较大的让步 。由于特殊保障最早在GATT中已有规定 ，并且使用保障

措施的机会有限。虽然农产品贸易的特殊保障机制是在本轮谈判 中新引入的贸易救济机制 ，

但并不会成为谈判的主要障碍 ，美国、欧盟等发达 国家将会做 出让步来达成最终协议 。

                                                        （作者单位 ：上海大学 ）

注 释 ：

①  21个 议 题 ：农 业 、服 务 业 、非 农 产 品 市 场 准 入 、 与 贸 易 有 关 的 知 识 产 权 、 贸 易 与投 资 的 关 系 、政 府 采

    购透明度、WTO规则、争端解决谅解、贸易与竞争政策的相互作用、贸易便利化、贸易与环境、电子

    商 务 、最 不 发 达 成 员 、特 殊 与 差 别 待 遇 、小 经 济 体 、 贸 易 、 债 务 与 财 政 、 贸 易 与技 术 转 让 、技 术 合 作

    和 能 力 建 设 、与 执 行 有 关 的 问 题 及 关 注 、工 作 计 划 的 组 织 与 管 理 。

② 农 产 品 特 殊 保 障 机 制 ：发 展 中 成 员 可 在 农 产 品 进 口激 增 的 情 况 下 ，采 取 提 高 关 税 等 特 殊 保 障 措 施 以 保

    护 本 国 农 业 免 受 冲 击 。

③ 触 发 水 平 ：指 发 展 中 国 家 的 进 口量 达 到 多 少 时 可 以 触 发 特 殊 保 障 机 制 的 实 施 。

④ 新 “蓝箱”：限制和固定产量条件下的直接支付和根据基期面积和产量的直接支付，其上限为农业生

    产总 值 的 5%

⑤ 全 体 一 致 ：指 当 决 议 表 决 时 ，没 有 任 何 一 个 在 场 的 成 员对 决 议 通 过 正 式 表 示 反 对 。

⑥ 绿 屋 会 议 ：指 少 数 主 要 国 家 组 成 的 小 型 部 长 会 议 和 决 策 机 制 。
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WTO Doha Round: Pa rties ' Diff erences ，

Blocke d Ca us e  a nd Fore ca s te d Pros pe ct 

DONG Yin-guo  SHANG Hui-qin 

Abs tract: Doha Round is the fi rst round of  multilateral trade negotiations since the establishment of  

WTO. It has gone through ten years， during which some results have been achieved， but has not yet 
reached a comprehensive agreement because of  agricultural contradiction. This paper reviews the 

course of  the Doha Round on agricultural negotiations， and mainly discusses parties ' main points and 

diff erences . Then it analyzes the blocked reasons from three aspects : the direct cause， internal mechanism 

and external environment. Finally， this paper also forecasts the prospect of  the Doha Round according to 

economy， politics and intention of  main countries .
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